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A klientura és az elvek

Széles korii nemzetkdzi tapasztalatokkal
rendelkez6 bardtom szerint a szabad de-
mokratik magukat gdncsoljik el, mert
még csak nem is torekszenek arra, hogy
megnyerjék a villalkozékat. Kapitalista
orszdgokban a gazdag polgdrsig timo-
gatdsa nélkiil a vilasztdsokat csak el-
veszteni lehet. A Fidesz annak koszon-
heti sikereit, hogy idejekordn megértette
ezt,

Bardtom szavait (gy értelmezem,
hogy szerinte klientiraépités nélkil nem
képzelhets el modern parlamenti demok-
ricia. Attél tartok, idegenkedve, sét vi-
szolyogva, hogy igaza van. Csakhogy
ndlunk a partdllam évtizedei, vagyis egy
olyan korszak utdn, mely a boldoguldst
politikai szervilitishoz kototte, egy
olyan kapitalizmusban, mely rendeleti
tton létesiilt, a gazdasdgi €letben érvé-
nyesiilni akar6k tobbsége sokkal mo-
hobb étvaggyal €s az elemi erkdlcsi nor-
mik sokkal konyortelenebb semmibevé-
telével tor célja felé, mint az olyan orszi-
gokban, ahol a t6kés tarsadalom tobb €v-
szazados szerves fejlédésre tekinthet visz-
sza. Egyrészt még nem alakultak ki nd-
lunk a gazdasigi versengés kozmeg-
egyezésen alapul6 jaték- és illemszaba-
lyai, mdsrészt azok, akik a semmibél te-
remtenck meg birodalmakat, tGbbnyire
sokkal kiméletlenebbiil térnek céljaik fe-
1€, mint a méir megszervezett birodalmak
vezetGi. Ezért nem térhetiink ki a kérdés
elél: a pértok klientirateremt6 buzgal-
miénak, amelyet barditom és a tapasztala-
tok szerint csakugyan ki kell fejleszteni-
ik, alkalmazkodnia kell-e az Gjgazdagok
tilnyomoé tobbségének csiiggesztd erkal-
csi szinvonaldhoz? A leplezetlen ciniz-
mus, amellyel a Fidesz szervezi €s tdimo-
gatja a maga klientGrdjat, arr6l tanisko-
dik, hogy ez a part még fokozza is annak
arétegnek a gatlastalansagat, amelynek a
tamogatdsit az id6k végeztéig biztositani
akarja a maga szdmdra. Ezzel — mikoz-
ben a kormanyzat nemzeti frazisokat iz-
zad ki testének minden pérusibdl — to-
vibb roncsolja a nemzeti karaktert. Foly-
tatja a kdddrizmus idejébd6l j6l1 ismert
alattvaléképzést, és az élet napfényesebb
oldaldn lubickolékban felerésiti azokat
az antiszocidlis tulajdonsdgokat, ame-
lyek a kormdnyzati szinten elfogadott ja-
tékszabdlyok szerint sziikségesek az €r-
vényesiiléshez. Nem tagadhat6, sajnos,
hogy ez a velejéig romlott stratégia sok
embernek imponil, és nemcsak az erés
pozicioban lév6knek, hanem a gyengék-
nek is.

dulhatnak téle!

Egy magit erkélcsileg komolyan vevd
pért nem térhet ki a dilemma eldl: szer-
vezhet-e klient(rdt — ha ez a kapitalista
demokraciaban nélkiilézhetetlen — moré-
lis elveinek feladdsa nélkiil is? Kothet-e
kedvezményeket dssztarsadalmi haszon-
hoz? Példdul Ggy, hogy szinvonalas kli-
ensek megnyerésére torekszik, olyano-
kéra, akiket érdemeken alapuld, dtlathat6
értékrend vonz, és akiket pidlydzatos
megbizatdsok esetén a legjobb pilyazat
elkészitésére biztathat? Ez primitiv frd-
zisnak hangzik, tudom, de csak ha nem
hasonlitjuk ossze a klienspértolds ma
miikodG szabdlyaival. A Nemzeti Szin-
haz tervezésének botranyos torténete, a
Happy End Kft. teljes palyafutdsa, vagy
az autépdlya-épitésekkel kapcsolatos
megbizédsok bizonyitjdk, hogy ma a pd-
lydzéknak — ha egyaltaldn kiirnak pédlya-
zatot — nem a pdlydzata, hanem a neve
donti el, ki lesz a boldog gyo6ztes.

A szabad demokratik magatartdsdabal
egyértelmiien ki kell deriilnie, hogy sz4-
mitanak az olyan felkésziilt vallalkozék
rokonszenvére, akik a gazdasdgi életet
szabdlyozo torvényeken kiviil tisztelet-
ben tartanak elementdris erkolcsi el6ird-
sokat is, noha ezek a jogrendszeriink
épiiletében béségesen taldlhaté hézagok
segitségével konnyflszerrel megszeghe-
ték. Biznunk kell abban, hogy a frazissa
sildnyitott ,polgdr” fogalmidban még
mindig rejlenek val6di értékek. Ezekre

azonban csak olyan part épithet, amely
komolyan veszi, és még kedvezdtlen
széljardsban is képviseli a sajit eszme-
rendszerét.

A magyar politikai €let ebb0l a szem-
pontbél siralmas helyzetbe lavirozta ma-
gdt. A Fidesz az ut6bbi években bebizo-
nyitotta, hogy elveit drfolyamuk szerint
adja és veszi. Hét-nyolc évvel ezeldit ki-
cserélte teljes elvrészvénycsomagjat, €s
azota a friss valasziékkal gazdélkodik,
elsGsorban abbél a célbél, hogy felfalja
ij kornyezetét. A kisgazddk Istenének,
Hazdjanak és Csaladjanak mai értékérdl
és értelmér6l még beszélni sem érdemes.
A szocialistdk nemrégiben az dltaluk ko-
tott dllamszerzédések szellemének fity-
tyet hdnyva megszavaztdk a szerencsét-
len stétustorvényt, és nacionalista érvek-
kel timadjak a Fideszt, amiért ez Gjabban
az & kordibbi dllispontjukat képviselve
lehetévé akarja tenni Magyarorszdgon
€16 kulfoldiek szamdra a foldvasdrlast.
Ez arra vall, hogy ebben a pértban nem-
csak Horn Gyula hajlik az olyasfajta po-
pulista és demagog politizdldsra, amelyet
udvariassdgbdl pragmatikusnak szoktak
becézni. Az Gnerejiikbél parlamentbe ju-
tott partok koziil a szabad demokratdkon
kiviil csak a MIEP-r6]1 mondhatd el, hogy
komolyan veszi az clveit: szélsGségesen
nacionalista €s rasszista programmal in-
dult, a ndci eszmerendszer galacsinjait
goérgetve maga eldtt, és senki sem 4llit-
hatja, hogy akdrcsak egy pillanatig is
hiitlen lenne eredeti célkit(izéseihez.

A szabad demokratdk mindig komo-
lyan vették, de j6 néhdny éve csak ritkdn
merték teljes mellszélességgel képvisel-
ni elveiket. Az emberjogi szemlélet nem
juthat tobbséghez Magyarorszdgon, a
citoyen magatartds nem népszeri, a szo-
cidlis felel6sségvallalds kivdnatos mérté-
kérdl és a beldle fakad6 politikai kovet-
kezményekrdl a parton beliil is megosz-
lottak a vélemények. A mindenkori part-
vezetés 1obbnyire Gigy politizalt, mintha
a tobbséget kellene megnyernie, és nem
azokat, akik nyitottak vagy nyitotta tehe-
t6k a szabad demokrata eszmerendszer
irdnt. A legut6bbi idében azonban fordu-
lat 4llt be ezen a téren. A szabad demok-
ratdk egyediil nem szavaztdk meg a sta-
tustdrvényt, egyrészt mert nem felejtet-
ték el, hogy az anyaorszdgbdl az érdekelt
kormédnyok hozzdjarulasa nélkil aradé
j6téteményekért a . megsegitett” magyar
kisebbségeken verik el a port, masrészt
mert a statustdrvény ellentétes az europai
elGirdsokkal, és ezért hatdlyukat vesztik

— Elég! Mi elutasitjuk a hatalom kizeli haszonlesé villalkozokat. Minket csak
olyanok timogatnak, akik gyiililik a pénzt, és boldogok, hogy végre megszaba-
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abban a pillanatban, amikor az érdekelt
orszagokat felveszik az Eurdpai Unidba.
A kormdny val6di szdndéka tehdt nem a
magyar kisebbségek tartés megsegitése
volt, hanem az, hogy még erGsebb szi-
lakkal kosse magdhoz e kisebbségek
szervezeteit. Fordulatot jelent, hogy a
szabad demokratik teljes mellszélesség-
gel képviselték a népszeriitlen igazsagol,
€s megtisztelonek érzem, hogy a sze-
gény, jobb sorsra érdemes Tékés Laszlo
éppen ezért siitdtte rdjuk a nemzetdrulds
plecsnijét.

E litszélagos kitérd utdn visszakanya-
rodom kiindulépontomhoz. Ha a szabad
demokratdkrol latni lehet majd, hogy
nemcsak azt gondoljdk, amit mondanak,
hanem mondani is merik, amit gondol-
nak, akkor vonzani fogjak azokat az érté-
kes villalkoz6i rétegeket, amelyek rosz-
szul érzik magukat a tdrvényesen alig
szabdlyozott erGszak €s csalds vildgdban.
Ha egy pdrt nem villalja el Gnmagat, m4-
sokt6l sem vidrhatja el, hogy higgyenek
benne. A tdmogatok felkutatdsdnak leg-
nagyvonalibb mdédszere az, ha a timo-
gatdst keresé nyiltan megvallja, hogy
mihez kér timogatdst, és mit tud nydjta-
ni érte. Ehhez az olyan partnak, amilyen
a szabad demokratdké, tovibb kell fej-
16dnie, egészen oddig, hogy sziikség ese-
tén méltésdgot tudjon adni a kisebbségi
véleménynek is.
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